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Intelectual de prestigio e militante politico disciplinado, Caio Prado Janior, néo
obstante, foi muito criticado ao longo da vida, sendo acusado por alguns de “burgués” (em
virtude de sua origem de classe) e por outros de “reformista”. Mesmo pela propria familia por
vezes era incompreendido e rotulado de “radical” e “rebelde”. J4 marxistas mais ortodoxos
chegaram a dizer que ele ndo seria “‘comunista”, mas, na pratica, um eclético.

O fato é que muitos aspectos davida e obra de CPJ foram pouco estudadoscom cuidado,
fazendo com que certos comentaristas apressadamente o julgassem sem se aprofundar nas
facetas menos conhecidas de seu pensamento. E importante, por isso, reiterar a posicdo de
Prado Janior como um revolucionario, caracteristica da qual determinados autores, em
exercicio de malabarismo e ginastica intelectual, tentaram destitui-lo, ao apresenta-lo
principalmente como um scholar, quase dissociado de seu partido e do que ocorria de forma
mais ampla no mundosocialista. Para o autor de Formacao do Brasil contemporaneo, portanto,
0 marxismo ndo era acessorio, mas um instrumento essencial, ndo s6 para compreender o
processo historico nacional, mas como instrumento para a luta pelo socialismo.

Desde seu ingresso no PCB, em 1931, Caio se aprofundara, na medida do possivel, nas
leituras de classicos marxistas; militara no Socorro Vermelho Internacional; fundarae sera um
dos dirigentes do CAM (Clube de Artistas Modernos); fara, dois anos depois, uma viagem
importante para a URSS; e sera um grande divulgador e defensordo pais dossovietes no Brasil.
Sua atuacdo politica se aprofundaré quando em 1935 se torna vice-presidente da ANL (Alianca
Nacional Libertadora) em Sao Paulo; quando, no exilio na Franca, entre 1937 e 1939, participa
de um comité em apoio aos refugiados republicanos que lutavam contra as hostes fascistas de
Franco na Guerra Civil espanhola; a0 manter, na mesma epoca, ligacbes com o Partido
Comunista da Franca; ao ser eleito deputado estadual em 1947 (tendo seu mandato cassado no
ano seguinte); com sua participacdo no Congresso da Paz, em Paris; e com suas distintas
jornadas pela Tchecoslovaquia, Polénia, URSS, China e Cuba.

E bem verdade que em determinado momento veio em Prado Jdanior um forte
ressentimento em relacdo a seu partido. Sentia-se mal aproveitado como teorico e dirigente
dentro da organizacao, e por ter sido, em grande medida, relegado a uma posi¢do de segundo
plano dentro do PCB, agremiacdo para a qual, ndo obstante, sempre contribuiu bastante em
termos financeiros. Prado Junior, para se ter uma ideia, investiu em publicacdes partidérias;
organizou festas para levantar fundo para o PCB; manteve, com seu capital, uma gréafica
clandestina; e até mesmo chegou a pedir dinheiro emprestado a conhecidos seus (como a propria
familia Matarazzo), assim como a familiares, com o intuito explicito de prover os caixas do
partido com recursos suficientes para dar continuidade as suas atividades. Tinha um
pensamento critico, original, muitas vezes discordante das posic¢Ges oficiais defendidas pelo
Comintern ou por seu partido.r E ndo temia expor suas ideias, mesmo sabendo que poderia ser
repreendido ou ostracizado por alguns camaradas. Em sua célula no partido, militavam também
Paulo Alves Pinto, Elias Chaves Neto, Ledncio Basbaum, Carlos Tamagni, Roger Weiller e
Gastdo Rachou, entre outros, ainda que nas discussdes internas, CPJ aparentemente tivesse, de
acordo com colegas, uma postura “tolhida”, sem grande eco na dire¢do.?

Filho de uma das mais tradicionais familias da elite paulista, o autor de Evolucéo
politica do Brasil certamente teve de enfrentar os preconceitos e visdes limitadas de muitos de
seus correligionarios.
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Apesar de quaisquer magoas e divergéncias tedricas com o partido (que eram muitas),
contudo, CPJ nunca abandonou o PCB nem tampouco criou fragdes dissidentes ou sectérias.
Nem o denunciou publicamente. Enguanto muitos foram expulsos ou decidiram sair de suas
fileiras ao longo dos anos (como Herminio Saccheta, Astrojildo Pereira, Ledncio Basbaum,
Heitor Ferreira Lima, Carlos Marighella, Jacob Gorender, entre tantos outros), CPJ permaneceu
no partido até o final da vida.®

Usando como modelo o PCUS, o qual admirava, Prado Janior afirmaria que o Partido
Comunista era o verdadeiro instrumento da luta politica dos trabalhadores, uma organizacdo
onde seus membros seriam militantes ativos, com grande preparo e instrucdo politica, que se
entregariam “de corpo e alma” a causa, cuja vida seria submetidaa um rigoroso controle e que
exigiria deles, por isso, enorme disciplina. Assim, ele também concordava com os periodos de
depuracao, afirmando que expulsdes seriam algo natural. Sé os melhores ficariam dentro da
organizacdo. Afinal, o partido ndo seria como outro qualquer, mas sim, a vanguarda mais
consciente e capaz do proletariado, dentro do qual os comunistas deveriam servir sempre como
modelo de vida exemplar. Por isso, apoiaria 0 modelo de partido Unico da URSS. E quando o
Partido Comunista finalmente tomasse o poder, deveria estar presente em todos os setores da
vida de um pais.* Militante exemplar, realizava o trabalho de base (como distribuir panfletos
ou colar posteres na rua, por exemplo) com o0 mesmo entusiasmo que produzia seus livros. E
era, Como ja mostramos aqui, assumidamente marxista.

Para Carlos Nelson Coutinho, “o estoque de categorias marxistas” que CPJ utilizava nao
seria muito rico, ja que, entre outros motivos, ele nunca teria citado a Gramsci e s6 mencionado
a Lénin “com pouca frequéncia”, por exemplo.® Ja Guido Mantega, afirmava, em linha similar
e sem conhecimento de causa, que “ndo existem evidéncias ou citagdes que indicassem que
Caio Prado Junior conhecesse as obras de Lénin”, o que, claramente, ndo é verdade.®

O fato é que CPJ possuia as obras completas de Lénin (as quais havia comprado em
1932), havia visitado a Russia soviética duas vezes e citado o lider darevolucdo de Outubro em
diferentes ocasides. O que os criticos talvez ndo tenham compreendido é que um autor néo é
mais ou menos marxista pelo nimero de cita¢cdes de teoricos socialistas, mas pela correta
aplicacdo do método. E foi Caio Prado Junior, indubitavelmente, o primeiro a utilizar de forma
sofisticada, com éxito e num trabalho de félego o materialismo histérico em nosso pais.

A literatura marxista demorou para chegar no Brasil. Depois da revolugdo russa
certamente aumentou o influxo de obras sobre temas correlatos, em grande parte, vindas da
Europa, da prépria Russia, da Argentina, do Chile ou do México. O Manifesto comunista s6
seria traduzido para o portugués no come¢o da década de 1920, para se ter uma ideia de como
textos importantes tardaram a circular por aqui. O que se podia encontrar no Brasil até entdo
eram, basicamente, divulgadores do marxismo, ainda que alguns poucos tenham tentado, de
forma pioneira (e com méritos, devese admitir) aplicar o materialismo dialético ja naquela
época, como Mario Pedrosa, Livio Xavier ou Octavio Branddo, mesmo sabendo das limitac6es
das obras destes autores.’

Eram poucos os militantes que tinham conhecimentos profundos do marxismo. N&o sé
as obras que chegavam ao Brasil eram escassas em quantidade, como também, traducGes em
francés, inglés ou espanhol.2 Muitas destas, como se pode imaginar, trabalhos de divulgacéo.

Caio Prado Janior, por sua situacdo econdmica pessoal, certamente tera mais condicfes
que a maioria dos militantes para superar essa defasagem. Um ano apds entrar no PCB, ira

adﬂuirir 0] caBitaI, em 14 volumes; as obras Boliticas, econdmicas e filosoficas dos Bais do
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materialismo historico, ao todo 19 volumes; Herr Vogt, em 3 volumes; e a correspondéncia de
Marx e Engels, em 5 volumes.® Ele iria comprar as obras remetendo dinheiro diretamente ao
Bureau D Editions do Partido Comunista Francés, que Ihe enviaria periodicamente livros e
publicacdes comunistas.1® Poucos anos mais tarde, ele recomendaria, numa enquete da Revista
Académica, alguns autores e livros “indispensaveis” para uma boa iniciagdo a cultura socialista,
como Anton Merger e seu L Etat socialiste; Plekhanov e Principios fundamentais do marxismo;
Bukharin e o Tratado de materialismo dialético; Lapidus e Ostrovitianov, Principios de
economia politica; e finalmente, Lénin e seus livros O Estado e a revolugdo e Imperialismo,
etapa superior do capitalismo. Ainda que ndo falasse russo, recebia periodicamente em sua
casa muitas publicacBes da Unido Soviética durante anos, para ficar a par do que ocorria nos
paises da Cortina de Ferro e das discussdes politicas e econdmicas na regido. As revistas eram,
muito provavelmente, lidas por sua segunda esposa, Maria Helena Nioac, mais conhecida como
Nena, que falava o idioma.l? Seu dialogo com o que se produzia na URSS se expressa, por
exemplo, nas diferentes resenhas de obras publicadas naquele pais. Escreveria “A dialética
materialista”,12 como comentario aum editorial da revista Kommunismus, e resenhas dos livros
de U. P. Icherkov (entre outros), Materialismo dialético!® e do Manual de economia politica,'4
da ACUS (a partir da edicdo em espanhol publicada no México), todos em 1956, assim como
de M. M. Rosental e G. M. Straks, Categorias do materialismo dialético,’®> também da versdo
mexicana, traduzida do russo por Adolfo Sanchez Vazquez e Wenceslao Roias, em 1959.

Mas ndo apenas as leituras serdo importantes para formar sua visdo socialista. As
viagens representardo um elemento essencial para que ele moldasse suas opinides sobre
diversos temas, como a “revolug@o”, o “partido”, o “socialismo” ¢ o “comunismo”. Todos 0S
temas, alids, que ele se preocupard em discutir em sua obra. Da mesma forma como fazia em
seus périplos pelo Brasil, de carro, se embrenhando no interior para ver de perto a realidade
nacional e levantar informacgdes para seus textos, 0 mesmo fara em nacgdes tdo distantes como
a China ou Cuba. Em cada uma de suas experiéncias no exterior, fara extensas anotagdes,
fotografara as pessoas, conversara com gente comum. Procurara, neste sentido, fazer o retrato
mais fiel possivel daquelas realidades, e a partir dele, usar suas conclusfes na elaboragdo de um
esbogo tedrico que permitisse vislumbrar os possiveis caminhos para o socialismo.

Entre maio e junho de 1933, fard sua primeira viagem importante para 0 mundo do
socialismo. Uma verdadeira iniciagdo. Prado Janior viaja para a URSS com sua primeira
esposa, Herminia Ferreira Cerquinho, chamada pelos intimos de Baby. O casal entra no pais
de trem, por Leningrado, e com um guia, visitara aquela cidade, Moscou, Kiev, Karkov, Rostov
sobre o Don, e outras cidades da Russia, Ucrania e Caucaso do Norte. Na Unido Soviética
assistird a manifestacGes nas ruas; conversard com operarios e camponeses; vera de perto o
Kremlin e o Palécio de Inverno; navegara pelo rio VVolga; conhecera comunas agricolas (como
a Comuna Seattle, no Caucaso do Norte); guardara jornais locais; testemunhara trabalhadores
indo a teatros e cinemas; caminhara por diferentes bairros das maiores cidades do pais; visitara
um profilactorium de prostitutas (onde delegadosde varias republicas soviéticas debatiamsobre
doencas venéreas); presenciara um julgamento num tribunal'® e uma ceriménia religiosa na
Catedral de Santa Sofia (para se certificar, por um lado, que havia liberdade de religido na
URSS, apesar do ateismo de seus dirigentes e destes ndo incentivarem os cultos, e por outro,
para confirmar a falta de interesse dapopulacéo pelas igrejas, que, deacordo com CPJ, estavam
vazias); percebera a propaganda antirreligiosa nas ruas,!’ indo a museus publicos sobre o
tema;*® conhecera um clube de ferroviarios, a usina Selmachstroi, de construcdo de maquinas
agricolas, e o sovkhoz Verblud, no Caucaso do Norte, assim como diferentes fabricas, livrarias
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e bibliotecas populares; e se dira “encantado” com o nivel de politizagdao, de educacao e de
cultura dos cidaddos soviéticos.

Na&o custa recordar aqui que as viagens a Unido Soviética ndo eram incomuns naquela
época. Escritores, jornalistas e militantes politicos de todo o continente americano acorriam a
terra de Lénin para conhecer de perto as realizagdes darevolucdo. Assim, para la foram dezenas
e dezenas de personalidades de todo o Hemisfério Ocidental, gente como Jay Lovestone,
William Z. Foster, William Haywood, Boris Reinstein, Bill Shatov, Albert Rhys Williams,
Louise Bryant, John Reed, Haya de la Torre, Vittorio Codovilla, Rodolfo Ghioldi, Ledn
Rudnitzky, Elias Castelnuovo, Anibal Ponce, Julio Antonio Mella, Xavier Guerrero, Charles
Shipman, Diego Rivera, Octavio Branddo, Heitor Ferreira Lima, Antdnio Bernardo Canellas,
Luiz Carlos Prestes, Astrojildo Pereira, Paulo de Lacerda, Le6ncio Basbaum e muitos outros.
E também Caito. Desdeentao, ele sempre defenderda URSS, em todas as décadas subsequentes
e em todas as ocasifes, com uma Unica excec¢do: foi contraa invasao da Tchecoslovaquia pelas
tropas soviéticas em 1968, tornando-se, a partir dai, persona non grata para o governo daquele
pais.’® Mesmo assim, apesar disso, permaneceu até seus Ultimos dias de lucidez apoiando o
sistema soviético.

Sua primeira viagem a Unido Soviética resultard em duaspalestras lotadas no CAM, em
debates acalorados e num livro de relativo sucesso, URSS, um mundo novo,2° que terminou de
ser escrito em Sao Paulo, em janeiro de 1934, e que foi publicado em marco do mesmo ano, se
esgotando rapidamente, e tendo sua segunda edicdo, de 1935, confiscada quase que
imediatamente pela policia.?? A ansia do pablico por detalhessobre a terra de Lénin era grande.
Nao custa lembrar que o relato de Caito ndo foi o Gnico daquele tipo na época. Diversos
escritores brasileiros, como Mauricio de Medeiros, Claudio Edmundo, Juvenal Guanarabino e
Oso6rio César, também iriam publicar narrativas de viagem para a RUssia, 22 ainda que o livro de
CPJ ndo fosse, necessariamente, um relato memorialistico, mas principalmente a tentativa de
mostrar as instituicdes e a politica soviéticas para um publico mais amplo.

Entre julho e agosto de 1960, ele iria novamente a URSS, e em seguida, entre agosto e
setembro do mesmo ano, a China comunista, experiéncia que resultou no livro O mundo do
socialismo,?® publicado em 1962. Interessante aqui & mencionar que isto ocorreu apds 0 XX
Congresso, 0 processo de desestalinizacdo e ja durante o conflito sino-soviético. Sua posi¢do
dentro do partido e o fato de visitar um pais criticado por Moscou aparentemente ndo foram
empecilho para sua jornada, e ndo Ihe renderam reprimendas dos camaradas ao retornar. Ele
também elogiaria 0 XXII Congresso do PCUS, de outubro de 1961, e o novo programa do
partido para 0 comunismo, em plena era Kruschev, damesma forma como também elogiou o
mesmo documento, por exemplo, Che Guevara, que seguia uma linha bastante diferente do
autor brasileiro.?4

Em seu O mundo do socialismo, publicado quase trinta anos depois de URSS, um novo
mundo (e que teve duas edicdes, uma em 1962 e outra em 1967), CPJ parece ndo mudar muito
sua opinido sobre os temas béasicos abordados na primeira obra do género. Neste livro,
certamente pior que o anterior, em alguns momentos ingénuo, em linguagem muitas vezes
panfletaria e que serve quase como um suporte de propaganda do socialismo real, o historiador
paulista continuara apoiando incondicionalmente a experiéncia soviética, fazendo, para isso,
mencdes a Marx, Engels e Lénin em diversos trechos. Aquele seria, de acordo com ele, um
livro “parcial”, escrito por um “comunista”. E nele iria concluir que “toda a humanidade
marchava para o socialismo”. Ouseja, Prado Junior acreditava que 0 mundo todo, inclusive o

Brasil, um dia seria socialista. A China aparecerd muito pouco no livro, mas de forma bastante
I ——
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elogiosa (ele iria até mesmo chegar a visitar um templo budistaem Hang Tcheu, e a se encontrar
com monges l4). O autor brasileiro evitard fazer comparac@es entre os dois paises. E ndo se
encantara nem se influenciara, como varios intelectuais da época, com 0 maoismo.

Nesta obra, ele afirmara, ingénua ou propositadamente, que o periodo de repressao
violenta na URSS e em outros paises da Cortina de Ferro, necessaria no inicio dos processos
revolucionarios para garantir a sobrevivéncia destes, ja havia passado completamente,
enquanto que, por outro lado, isto nunca havia ocorrido na China Popular.?®> Afinal de contas,
“o socialismo, no dia em que se pdde efetivamente realizar e exibir em toda plenitude, ndo
encontrou mais forga ponderavel que lhe fizesse frente. E dispensou com isso as defesas de
gue se armara numa primeira fase de incertezas... A severidade e violéncia que acompanharam
no passado a implantagdo do socialismo nada tém assim a ver com a natureza com regime.
Apesar de ainda cercados de um mundo capitalista hostil que ndo se conforma com a existéncia
e presenca dosocialismo, apesar dasprovocagdes detodaordem de que sdo vitimas —a virulenta
propaganda anti-comunista generosamente subsidiada que se despeja nos paises socialistas
entre outros através do radio e da infiltracdo de agentes sabotadores-, apesar disso, e de muito
mais, 0s paises socialistas ja hoje consolidaram e estabilizaram inteiramente sua vida, e 0s
aparelhos especiais de repressao interna desapareceram por completo. Tem-se neles a mais
total liberdade de movimentos, e ndo ha sinais de quaisquer restricbes além das ordinarias e
normais que se encontram em qualquer outro lugar”.?® Nestes paises, portanto, ao contrario do
mundo capitalista, também haveria muito mais democracia, liberdade de expressdo e liberdade
de imprensa para seus cidadéos.

Duas viagens menos conhecidas para a Cortina de Ferro séo as realizadas entre 1948
(ano em que teve seu mandato de deputado estadual pelo PCB cassado e quando foi preso por
trés meses) e 1949, para a Tchecoslovaquia e para a Pol6nia, dando origem a um artigo em duas
partes publicado na revista Fundamentos.?” E entdo uma viagem para Cuba no final de 1961 e
inicio de 1962. O historiador paulista acreditava que ndo se devia copiar as experiéncias
socialistas, mas aproveita-las convenientemente. Em outras palavras, tentar construir um
socialismo “distinto”. Afinal, o socialismo para Caio Prado Jinior ndo era um dogma.?8

Se as viagens anteriores eram feitas a titulo pessoal, por sua conta, sem apoio ou
ingeréncia do partido e com seus proprios recursos financeiros, a visita a ilha de Fidel seria bem
diferente. Uma delegacdo de mais de noventa pessoas (entre as quais Caito, seu filho Caio
Graco e sua esposa Susana, Elias Chaves Neto, Anita Leocadia Prestes, Leandro Konder,
sindicalistas, parlamentares, politicos, intelectuais, membros do PCB e militantes de outros
partidos), a convite do governo cubano, foi para a ilha num avido fretado pelo governo daquele
pais, chegando Ia em 30 de dezembro, justo a tempo para assistir as comemoracfes de 1° de
janeiro de 1962, aniversario darevolucdo. Esta grande comitiva ficou em Cuba por cinco ou
seis semanas. Durante esse tempo, Caio Prado Junior, juntamente com este grupo, viajou de
onibus para Camaguey, Santiago, Santa Clara e Holguin. Um périplo por varias cidades do
pais. Mas, diferentemente de alguns membros da delegacdo, CPJ mostrava sempre enorme
interesse por todosos problemas locais e pelas medidas que estavam sendo implementadas pelo
governo revolucionario, com o objetivo de conhecer a realidade do pais e as vicissitudes da
experiéncia daquela experiéncia socialista.?® Por isso, como era de praxe, ele iria fotografar
profusamente e também estudar com cuidado o caso cubano a partir de livros e matérias na
imprensa (guardando dezenas derecortes de jornal sobre o tema), com o objetivo de tentar saber
como se desenvolvia o processo revolucionario 14.3° A revolugdo cubana, portanto, também
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causou enorme interesse no autor de Histéria econdmica do Brasil, como nos militantes
politicos de todo o continente.

Quando estava em Havana, ficou hospedado no Hotel Riviera, no Malecon. O
historiador brasileiro encontrava-se certo dia no sagudo do edificio quando Fidel Castro chegou,
de surpresa. Prado Junior saiu do prédio e foi cumprimentar o Jefe Maximo, que o esperou
sentado no capd de um carro. Conversaram por horas sobre todo tipo de assuntos.3!

Se CPJndo defendiaa guerra de guerrilhas no Brasil, durante o regime militar, isso ndo
significa que ndo pudesse concordar com o uso davioléncia e da luta armada em determinados
processos revolucionarios, dependendo da situacdo concreta, como foram os casos da RUssia e
de Cuba. E isto ele iria expressar em diferentes momentos. No comeco da décadade 1930, ele
afirmaria, em relagdo a violéncia, que “ela ¢ a lei das transformagdes sociais; nenhuma se
operou sem o seu concurso. Uma sociedade de classes, fundada em conflitos permanentes, s6
pelo agucamento destes conflitos, levados ao extremo da violéncia, € capaz de se transformar,
de evoluir’.32 Para ele, “o socialismo so sera realizado pelo partido que seguir as pegadas dos
bolchevistas, isto é, pela insurreicdo armada, pela tomada violenta do poder,33 como se deu na
Russia, e ndo pela via pacifica da conquista da maioria parlamentar, como quer a social -

democracia, os partidos socialistas de todo o mundo”.34

Prado Junior era claramente contra um “capitalismo reformado” (como afirmou em
distintas ocasifes) e contra a livre iniciativa privada. Ele, em ultima instancia, ndo poderia ser
chamado de reformista, pelo menos ndo em sua forma classica.3®> Mesmo que ndo tivesse nada
contra a violéncia, sabia que o processo revolucionario poderia se desenvolver de formas
distintas, dependendo das especificidades de cada caso particular. Assim, as “reformas”
poderiam fazer parte de etapas a longo prazo para a construcao da revolucao socialista, mesmo
que ndo fosse necessariamente insurrecional. Em outras palavras, um processo longo de
transformacdes, no qual as reformas poderiam desempenhar também um papel importante,
dependendo das circunstancias e do contexto especifico. Neste caso, o autor de Historia e
desenvolvimento poderia ser denominado, até certo ponto, de “revolucionario reformista”, ainda
que os dois termos parecam incompativeis.3® O que néo significa que este processo de mudancas
estruturais profundas seja isento de combates e lutas populares. Ou seja, para ele, tanto os
movimentos grevistas como as lutas de libertagcdo nacional seriam elementos importantes no
combate contra o capitalismo e o neocolonialismo. A luta social, portanto, sempre teve um
papel fundamental no ideério caiopradiano. “Os pregadores da paz social pregam, pelo que se
vé, no deserto”,3’ diria ele.

Por outro lado, também comentaria que “o socialismo, ao contrario do que
frequentemente se vé afirmado, ndo constitui uma receita, um dogma, uma norma mais ou
menos arbitrariamente escolhida segundo o gosto de reformadores, e a que se trataria de
subordinar os fatos humanos e a organizacdo da vida social... O socialismo, como se pode
concluir daobservacao e analise histéricas deste Gltimo século decorrido, constitui um processo
evolutivo3® que tem suas raizes no proprio capitalismo. E o capitalismo o principal responsavel
pelos socialismo cujas formas e forcas propulsoras se geraram e desenvolveram precisamente
no mesmo capitalismo. O socialismo € a resultante natural do capitalismo que lhe prepara e
abre caminho, e que nele desemboca ao se desagregar”.3® Afinal, para ele, o socialismo ¢ “antes
um processo, um sistema em transformacdo. Consiste numa substituicdo da economia
capitalista, fundada na propriedade privada dos meios de producéo —solo, subsolo, fabricas etc.
-, e caracterizada por formas privadas de atividade econdmica, por uma economia que tenha

por base a propriedade coletiva e por norma uma atividade econémica tambeém coletiva. Nisto
I ——
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se resume o0 socialismo. As suas fases sdo multiplas. A substituicdo de um sistema por outro
atravessa etapas sucessivas em que vamos encontrar, lado a lado, em proporcfes variaveis,
caracteres de um e outro: os do primitivo, em vias de desaparecimento, os do novo,
desenvolvendose continuamente. O desaparecimento total das formas capitalistas coincidira
com o comunismo”.*? Neste caso, a intervencdo do Estado seria uma exigéncia e finalidade da
ditadura do proletariado.

E certo que Prado Junior teve atuacdo parlamentar (que, diga-se de passagem, foi bem
curta) e viu nela uma forma de acdo politica factivel e Gtil para melhorar, mesmo que
lentamente, a situacdo econémica e social, em seu caso, do estado de S&o Paulo, e, de forma
geral, do Brasil. Mas isso era apenas parte da forma, e ndo todo o conteudo. Se ele era um
militante fiel ao partido, iria acatar suas resolugdes. E se 0 jogo parlamentar estivesse vigente
e fosse utilizado pelo PCB, ele também participaria dele. Mas ele tinha clara nogdo das
limitacBes de uma acdo desse tipo. Ele diria, nos anos antes de se tornar deputado estadual:
“Enquanto a politica soviética esta inteiramente impregnada por uma orientacdo proletéria, 0s
partidos operarios dos paises burgueses (operarios no sentido de se apoiarem num eleitorado
proletario), na medidaem que se adaptam a engrenagem parlamentar, isto €, enquanto figuram
nos parlamentos ndo como corpos estranhos e deslocados, mas como forgas que efetivamente
intervém no funcionamento das camaras e ndo como embaraco dele, estes partidos séo
incapazes de uma orientacdo verdadeiramente operdria. Enquanto parlamentares, os partidos
operarios sdo operarios apenas no nome. Isto se torna flagrante quando eles conseguem formar
ministérios saidos do seu seio e tomam a seu cargo a direcdo politica do pais... Pelo modo com
que sdo constituidos, os parlamentos sdo incapazes de refletir uma politica verdadeiramente
classista e proletaria”.

Afinal de contas, “nas condigdes atuais e dentro das fung¢des extraordinariamente
desenvolvidas do Estado moderno, o papel de legislar, isto é, de editarnormas gerais e abstratas,
torna-se funcdo exclusiva de sua aplicagcdo. E esta aplicacdo, isto é, a forma pela qual se faz,
que vai dar as leis, depois de promulgadas, o seu verdadeiro contetdo, a sua significacéo
concreta e real. Dai o papel predominante que nos regimes burgueses cabe ao aparelhamento
administrativo, esta imensa maquina burocratica que praticamente por si s6 resume todo o
Estado moderno. Concentrando em suas méos todo o funcionamento do Estado, e constituindo
como €, em organismo completamente independente do parlamento, nele se perde toda
influéncia que a representacao popular pudesse por acaso

ter nadirecdo efetiva do Estado... Mesmo nos regimes parlamentares, onde os governos
saem diretamente sas cdmaras, ndo sao estas, e muito menos o povo, quem por detras da cortina
puxa 0s cordéis”.4!

Alguns destes comentarios, por incrivel que pareca, parecem criticas avant la lettre ao
PT, que chegaria ao poder varias décadas mais tarde. Como aparte aqui, vale recordar que
Prado Junior, diferentemente de muitos intelectuais, ndo se filiou ao PT na época de sua
fundacdo e ndo teria gostado de Lula, sobre o qual teceu comentarios de desmerecimento e
desconfianca.*?

Ja Lénin, por outro lado, seria sempre uma referéncia. As mencdes a ele serdo
constantes e usadas sempre como o0 exemplo a seguir. Em seu artigo “Fundamentos econdmicos
darevolugdo brasileira”, de 1947, diria que o lider bolchevique “dedicando-se sobretudo a seu
pais, que se encontrava em grande atraso econémico, social e politico relativamente aos demais
paises da Europa, e ainda em regime nitidamente feudal... teve a necessidade de apreciar de um
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sO golpe as sucessivas etapas de desenvolvimento historico atraves dasrevolucdes democratico-
burguesa e socialista”.*> A revolugdo estava na ordem do dia.** E Prado Jinior ndo s6 a
defendia como apoiava a teoria leninista da revolugéo ininterrupta. Mas, como ele mesmo
comentava, “a questio mais importante nio é a do socialismo em si. E a do caminho que para
14 conduz”.*®

Em outra ocasido, CPJ citaria outra frase de Lénin a qual ele concordava plenamente,
ao afirmar que a ditadura na Unido Soviética ndo queria dizer o oposto da democracia, mas que
significava “simplesmente um poderque nao ¢ limitado por nenhuma lei, que ndo ¢ embaragado
por nenhuma regra e que se apoia diretamente na violéncia”.*® Neste sentido, o historiador
paulista aprofundaria ainda mais o comentario leniniano ao dizer: “Mas isto ndo exclui a
democracia, pelo contrario, pressupde-na, porque esta violéncia e esta forca estdo nas maos das
classes mais democraticas, a comecar pelo proletariado, que delas precisam para destruir uma
sociedade, a sociedade burguesa, e construir outra, a sociedade socialista. Uma transformacao
desta ordem, que vai aos fundamentos da vida coletiva, ndo seria realizavel se encontrasse pela
frente, barrando-lhe o caminho, direitos e privilégios individuais. Estes precisam ceder diante
dos interesses superiores da revolugdo”.*’ Ainda assim, para CPJ, os termos “revolugdo” e
“insurrei¢do” ndo seriam equivalentes. E no caso brasileiro,

15 - Caio prado junior e o socialismo

especificamente, a estratégia mais adequada, portanto, ndo seria a de seguir o caminho
da luta armada.*®

Por este e outros motivos, Caito seria acusadoao longo davida por adversarios politicos,
de “burgués”, “aristocrata”, “positivista”, “revisionista”, “reformista” e “nacional reformista”.
De qualquer forma, acusagdes ndo séo incomuns em casos como este. Lénin, antes darevolugédo
de Outubro, seria acusado de “agente da Alemanha” e durante a NEP, de defender praticas
capitalistas. O jornalista e tedrico politico peruano José Carlos Mariategui, designado por seus

99 e 9 e

detratores de “europeizante”, “aprista”, “populista” e até mesmo “bolchevique d’annunziano”,
29 e

entre outros qualificativos do género. E Che Guevara, de “trotskista”, “maoista” e “aventureiro”
por seus rivais politicos.

Outro aspecto pouco explorado sobre Caio Prado Junior € a relativa ligagdo que teve
com o ideéario e a imagem de Bukharin. O lider russo, de fato, estara presente em diversos de
seus trabalhos, assim como outros tedricos marxistas, que aparecerdo com menor frequéncia,
como Lukécs, do qual tinha “apre¢o”; Sartre, a quem considerava um “bom escritor’”;*® Stalin,
que foi longamente citado favoravelmente como uma autoridade sobre a Russia soviética;*? e
Althusser, com o qual discordava completamente, chegando a criticar o autor francés de forma
dura e incisiva em um longo artigo.>!

Se Trotsky sera lembrado rapidamente e de forma favoravel como um critico da
burocracia (ainda que CPJ ndo quisesse se aprofundar sobre o tema, como se estivesse evitando
entrar em polémicas com os soviéticos) e Lénin, como o grande lider da revolucdo, Bukharin,
designado de “direitista” e também como “um dos maiores tedricos do marxismo”,%2 aparecera
em diferentes momentos em sua obra. Vale ressaltar que o Unico livro que traduzird
(provavelmente da versdo francesa, ja que ndo falava russo) sera justamente Teoria do
materialismo histérico, manual popular de sociologia marxista, daquele mesmo autor, algo
significativo, principalmente se considerarmos que a traducdo ndo Ihe foi encomendada, mas
que ela a fez por decisdo prépria.>?
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A admiracdo por Bukharin é, até certo ponto, compreensivel. Uma das figuras mais
populares da Unido Soviética, ele havia sido considerado pelo proprio Lénin como “o maior e
mais importante tedrico do partido”,®* e por outros como “o maior marxista vivo do
bolchevismo™>® ¢ “o tedrico mais destacado da Internacional Comunista™.56 E s0 ler o que dizia
outro comunista brasileiro, Heitor Ferreira Lima (que estudou em Moscou por trés anos), que
descreveu a admiracdo que ele prdprio e 0s jovens soviéticos tinham por Bukharin naquela
época.>’ De acordo com Stephen Cohen, “a ele tinha sido atribuido um status muito duvidoso,
o de ‘classico’ em seu proprio tempo. Suas obras ja eram citadas nos tratados oficiais de
economia, filosofia, sociologia, arte literaria e critica marxistas. Sempre que um autor soviético
desejava provar que as realizacdes intelectuais bolcheviques gozavam de ‘renome
internacional’, dizia: ‘Basta citar as notaveis obras socioldgicas e econdémicas de N. L
Bukharin’... Membro titular da Academia Comunista e deseu presidium, Bukhérin foi indicado
pelo partido para a Academia Soviética de Ciéncias, tendo sido o Unico lider politico eleito em

1928-29 —o que atesta de modo honroso e cabal sua proeminéncia”.>®

Mas na época que Prado Junior entra no PCB, e ainda mais quando traduz o livro de
Bukhérin, em 1933, a situacdo era diferente. Em 1929, por exemplo, Bukharin seria
publicamente acusado de desviacionista, removido daeditoria do Pravda e retiradodo Politburo
do Comintern. Em 1937 seria expulso do partido, e um ano mais tarde, executado. Os
bukharinistas, ja& no comeco dos anos 1930, eram malvistos pela IC, muitos dos quais seriam
expurgados de suas fileiras. Nos Estados Unidos, por exemplo, dois dirigentes importantes do
Partido Comunista, Jay Lovestone e Benjamin Gitlow, juntamente como dezenas de seguidores,
seriam expulsos, acusados de bukharinistas, enquanto que, somente entre 1929 e 1930, apds um
processo de “depuracao” e expulsdes, de um total de 9.300 militantes no PC daquele pais, 7.500
permaneceram no partido.%® E dificil imaginar que Caio Prado Jdnior ndo soubesse disso.
Mesmo assim, traduzird exatamente aquela obra de divulgacdo de Bukharin, obra esta, aliés,
desprezada e considerada insatisfatéria por muitos intelectuais marxistas em distintas épocas.5°
Isto, contudo, ndo foi algo, certamente, que tenha marcado sua carreira de intelectual. Nem
aparentemente um trabalho de grande destaque, que tenha influenciado os principais dirigentes
ou militantes do partido. Sua traducdo muitas vezes € até mesmo negligenciada por aqueles
que escrevem sobre CPJ, e certamente vista como uma realizacdo de menor importancia. De
qualquer forma, a escolha do autor e seu desejo de divulgar suas ideias devem ser notados.

Desde que se tornou marxista, Caio Prado Junior manteve sempre uma postura critica e
independente em relagdo a teorias e praticas “oficiais”. Por outro lado, defendeu, desde a
década de 1930 até o final da vida, o processo revolucionario para o socialismo, ainda que
apontasse para as sutilezas e especificidades de seu carater em situagdes e contextos
particulares. E isso é importante quando se quer discutir de forma mais detalhada os diferentes
aspectos de seu pensamento.

Notas

1. E s6 recordar o que Caio Prado Janior diria, por exemplo, em seu livro A revolugéo brasileira, publicado
em 1966. Para ele, “no Brasil, talvezmais que em qualqueroutro lugar (porque o mesmo mal também existiu e
ainda existe em outras partes), a teoria marxista da revolucdo, na qual direta ou indiretamente, deliberada ou
inadvertidamente se inspira todo o pensamento brasileiro de esquerda, e que forneceu mesmo os lineamentos gerais
de todasasreformasecondmicas fundamentais propostas no Brasil, a teoria marxista da revolucédo se elaborou sob
o0 signo de abstracdes, isto €, de conceitos formadosa priori e sem considera¢do adequada dosfatos; procurando-
se posteriormente, e somente assim —0 que é mais grave-, encaixar nesses conceitos a realidade concreta. Ou
melhor, adaptandose aos conceitos aprioristicamente estabelecidose de maneira maisou menos forgada, osfatos
reais. Derivou dai um esquema tedrico planando em boa parte na irrealidade, e em que as circunstancias
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verdadeirasda nossa economia e estrutura social e politica aparecem com frequéncia grosseiramente deformadas”.
Ver Caio Prado Junior, A revolugdo brasileira, Sdo Paulo, Brasiliense, 1966, pag. 29.

2. Ver Maria Célia Wider, Caio Prado Junior, um intelectual irresistivel, Sio Paulo, Editora Brasiliense,
2007, pag. 95.
3. Para maisinformagdessobrea militincia de Caio Prado Junior no PCB, ver Jacob Gorender, “Do pecado

original ao desastre de 1964”,in Maria Angela D’Incao (org. ), Histéria e ideal, ensaios sobre Caio Prado Junior,
Sao Paulo, Editora Unesp/Editora Brasiliense, 1989, pags. 259 a 269.

4. Para mais informacdes sobre as ideias de Caio Prado Janior em rela¢do ao Partido Comunista, ver Caio
Prado Junior, URSS, um mundo novo, Sdo Paulo, Companhia Editora Nacional, 1934, pags.41 a51; e Caio Prado
Junior, O mundo do socialismo, Sdo Paulo, Editora Brasiliense, 1962, pags. 108 a 123.

5. Ver Carlos Nelson Coutinho, “Uma via “ndo-cldssica” parao capitalismo”,in Maria Angela D’Incao (org.
), Historia e ideal, ensaios sobre Caio Prado Junior, Sdo Paulo, Editora Unesp/Editora Brasiliense, 1989, pag.
116.

6. Ver Guido Mantega, “Marxismo na economia brasileira”, in Jodo Quartim de Moraes (org. ), Histériado
marxismo no Brasil, os influxos tedricos, Vol. 2, Campinas, Editora da Unicamp, 2007, pag. 110.

7. Para mais informacd@es sobre 0 panorama geral dos primérdios do marxismo no Brasil, antes da e nas
primeiras duasdécadasapdsa revolucdo russa, ver Evaristo de Moraes Filho, “A proto-histéria do marxismo no
Brasil”, in Jodo Quartim de Moraes e Daniel Aarao Reis (orgs. ), Histéria do marxismo no Brasil, o impacto das
revolugdes,

Vol. 1, Campinas, Editora da Unicamp, 2007, pags. 11 a 49; e Marcos del Roio, “O

impacto da revolugdo russa e da Internacional Comunista no Brasil”’, in Ibid, pags. 51 a 107. Para mais
informagdes, ainda que resumidas, de alguns pioneiros do marxismo no Brasil, ver Angelo José da Silva, “Tempo
de fundadores”, in Jodo Quartim de Moraes e Marcos del Roio (orgs. ), Historia do marxismo no Brasil, visdes do
Brasil, Vol. 4, Campinas, Editora da Unicamp, 2007, pags. 135 a 159.

8. Para mais informagdes sobre a literatura marxista no Brasil, ver Edgard Carone, “O marxismo no Brasil:
dasorigens a 1964”, in Lincoln Secco ¢ Marisa Deaecto (orgs. ), Edgard Carone: leituras marxistas e outros
estudos, Sdo Paulo, Xama, 2004, pags. 17 a 74.

9. Para uma boa descricdo do ambiente culturale literario marxista naquele periodo, e os livros que CPJ leu
na época, ver Lincoln Secco, Caio Prado Junior, o sentido da revolugédo, Sdo Paulo, Boitempo, 2008, pag. 35.
10. Ver Paulo Henrique Martinez, A dindmica de um pensamento critico: Caio Prado Junior (1928-1935),
Sao Paulo, Edusp/Fapesp, 2008, 82.

11. De acordo com Danda Prado, depoimento a Luiz Bernardo Pericas, dezembro de 2009.

12. Ver Caio Prado Junior, “A dialética materialista”, in Revista Brasiliense, No. 3, janeiro e fevereiro de
1956.

13. Ver Caio Prado Junior, “Materialismo dialético”, in Revista Brasiliense, No. 4, marco e abril de 1956.
14. Ver Caio Prado Junior, “Manual de economia politica”, in Revista Brasiliense, No. 5, maio e junho de
1956.

15. Ver Caio Prado Junior, “Categorias do materialismo dialético”, in Revista Brasiliense, No. 26, novembro

e dezembro de 1959.

16. Neste caso, ele ira se impressionar com a falta de espetaculosidade e formalismo da justiga burguesa. Ele
diria que “os juizes tratam todo mundo e sdo tratados de igual para igual. Ninguém se levanta a sua entrada ou
saida, ou d& quaisquer outras mostras exteriores de respeito ou homenagem. Fuma-se a vontade, e durante os
intervalos, advogados, procuradores, funcionarios do tribunal, e os proprios juizesdeixam osseus lugares e vao s
misturar com o publico. Mais que uma sessao de tribunal, tem-se a impressdo de assistir a uma reunido de amigos
e companheiros”. Ver Caio Prado Janior, URSS, um mundo novo, pags. 142 e 143.

17. Em relacdo a religido e a propaganda antirreligiosa, Prado Junior afirmaria que “é a atitude logica e
coerente de um regime revolucionério, isto é, transformador, que na realizacéo de sua tarefa precisa neutralizar e
destruir todos os obstaculos com que depara no caminho. Ou isto ou a renincia... Hoje as religides sdo, sem
excec¢do, reacionarias. Representam um obstaculo consideravel oposto a revolucao social. Com suassupersticdes,
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com o obscurantismo que as caracteriza e principalmente pela resignacgéo e passividade que infundem nas massas,
elas sdoaliadasnaturais da ordem estabelecida, da ordem burguesa. Nao é poracaso que todo recrudescimento da
reagdo é sempre acompanhado de um revigoramento da religido. A razdo é que esta é sempre um instrumento
daquela. E os exemplosneste terreno ndo faltam. N&do precisamosir longe. Basta-nosobservaro que hojeem dia
se passa no Brasil”. Ver Ibid, pags. 171 e 172. Para ele, “os homensdo futuro... ndo precisardo da fé. Precisardo
apenas do adversario irredutivel dela: a Ciéncia”. Ver Ibid, pag. 178.

18. Como o museu antirreligioso de Leningrado, instalado na antiga Catedral de Santo Isaac, naquela cidade.
19. Maria Cecilia Naclério Homem, depoimento a Luiz Bernardo Pericas, novembro de 2009.

20. Ver Caio Prado Janior, URSS, um mundo novo, Sdo Paulo, Companhia Editora Nacional, 1934.

21. Foram varias as palestras no CAM sobre a Unido Soviética. Em 24 de julho de 1933, Jaime Adour da

Céamaradeu umaconferéncia sobre asmudancas que vinham ocorrendo na URSS, assim como a organizagdosocial
daquele pais. Em 29 de novembro, juntamente com Flavio de Carvalho, ele apresentaria a palestra
“Reconhecimento da URSS pelo Brasil”. A palestra mais concorrida, contudo, foi a de Caio Prado Junior,
intitulada “Russia e 0 mundo do socialismo”, proferida em 6 de setembro de 1933. O interesse por aquele assunto
foitdo grande que nove dias depois ele daria uma nova conferéncia. Ver Graziela Naclério Forte, CAM e SPAM:
arte, politicae sociabilidade na Sdo Paulo moderna, noinicio dosanos 1930, Sdo Paulo, dissertacdo de mestrado,
FFLCH/USP, 2008, pag.109. Ver tamhém Maria Célia Wider, Caio Prado Junior,um intelectual irresistivel, Sdo
Paulo, Editora Brasiliense, 2007, pag. 43.

22. Ver Ibid, pag. 111.
23. Ver Caio Prado Junior, O mundo do socialismo, Sdo Paulo, Editora
Brasiliense, 1962.

24, Ver Che Guevara, Textos econdmicos, Sdo Paulo, Edi¢des Populares, 1982, pag. 145. Ver também Luiz
Bernardo Pericas, Che Guevara e o debate econdmico em Cuba, S&o Paulo, Xamd, 2004, pag. 161.

25. Ver Caio Prado Junior, O mundo do socialismo, pag. 58.

26. Ibid, pag. 59.

27. Ver Caio Prado Junior, “Através das democracias populares: Checoslovaquia e Polénia, in Fundamentos,

Sao Paulo, No. 11, janeiro de 1950, pags, 4 a 13; e Caio Prado Junior, “Através das democracias populares:
Checoslovaquia e Polonia”, in Fundamentos, Sdo Paulo, No. 12, fevereiro de 1950, pags. 31 a 36.

28. Ver Caio Prado Junior, URSS, um mundo novo, pag. 81.

29. Anita Leocadia Prestes, correspondéncia com Luiz Bernardo Pericas, novembro de 2009.

30. Danda Prado, depoimento a Luiz Bernardo Pericas, dezembro de 2009.

31. Susana Prado, depoimento a Luiz Bernardo Pericas, novembro de 2009. Isso era algo muito comum.

Anita Leocéadia Prestes afirma que “o Fidel realmente costumava chegar de surpresa ao hotel onde estavamos, o
HavanaRiviera,altashoras da noite, para conversarcom delegados estrangeiros. Uma madrugada, quando eu ja
dormia em meu quarto, fuiacordada por um secretario do Fidel, dizendo que ele queria falar comigo. Tive que
descer rapidamente para encontrd-lo. Queria mandar um recado para meu pai... Nesses momentos havia grande
rebuli¢o, pois todo mundo queria ver o Fidel”. Anita Leocadia Prestes, correspondéncia com Luiz Bernardo
Pericés, janeiro de 2010.

32. Ver Caio Prado Junior, URSS, um mundo novo, pag. 24.

33. Grifo nosso.

34. Ibid, pag. 230.

35. Opinido distinta tem Marcos del Roio. Para ele, “no campo tedrico do marxismo, essa concepgao de

revolucdo [de CPJ], na mesma medidaem que se afastada concepcdo leniniana, porexemplo, se aproxima bastante
da visdo reformista predominante na Segunda Internacional, particularmente em Bernstein”. Continua: “Essa
observacdo parece se confirmarno momento em que Caio Prado Junior procura desqualificar a validade de se
questionar cientifica e politicamente o “carater” ou a “natureza” da revolu¢do em curso, advogando que s
saberemosa resposta ao final do processo, composto por lutas e objetivos imediatos que prescindem de qualquer
ligacdo com o objetivo histérico do socialismo. Parece dizer que o objetivo final para pouco ou nada serve diante
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dasagrurasda luta econdmica cotidiana, reafirmando o equivoco do poeta que avisavaao caminhante que em ndo
havendo caminhos, esses seriam construidosno proprio ato de caminhar (mesmo sem se saber para onde, poderia
ter respondido o caminhante na ocasido)”. E completa: “Na verdade, desde o inicio, a concepc¢éo tedrica de
revolucdo brasileira de Caio Prado Jinior menospreza a questdo crucial de toda a revolugdo que é a tomada do
poder politico por uma classe ou alianga de classes em detrimento de outra”. Ver Marcos del Roio, “A teoria da
revolucdo brasileira, tentativa de particularizagdo de uma revolugdo burguesa em processo”, in Jodo Quartim de
Moraes e Marcosdel Roio (orgs. ), Historia do marxismo no Brasil, visdes do Brasil, Vol. 4, Campinas, Editora
da Unicamp, 2007, p4g. 107. Por outro lado, Caio Prado Junior diria: “O comunismo,como regime econdmico e
social, foi previsto e prognosticado por Marx. Masnem em Marx, nem nos seus sucessores e continuadores se fez
da maneira de o realizar objeto de especulagdesabstratase aprioristicas. Nem tampouco —a nado ser nos primeiros
e imaturos momentos da revolucdo socialista, e unicamente em algumas raras e esporadicas instancias logo
repelidas-, se tentou introduzir esquemastedricos e férmulascomunizantes. Das premissas tedricas do marxismo
se concluia,como Marx ja o fizera, que da revolucdo socialista, isto é, da tomada do poder pelo proletariado e da
consequente socializagdo dos meiosde producdo, resultaria 0 comunismo. Masa maneira como se realizaria essa
transformacdo, isso somente a experiéncia derivada do préprio desenvolvimento da revolugdo socialista podera
dara resposta”. Ou seja, “cuidaram assim os tedricos e politicos marxistas orientadores e dirigentes da revolucio
socialista, unicamente de realizarem essa mesma revolucéo, centrada na abolicdo da propriedade privada dos meios
de producéo e da livre iniciativa econdmica, a serem respectivamente substituidas pela propriedade coletiva e pela
iniciativa social planificada; bem como no desenvolvimento dasforgasprodutivase elevacdo do nivel materiale
cultural da populagéo trabalhadora. Mas ndo se cogitou do comunismo e de sua implantacdo. Foi no curso do
processo revolucionario socialista, e como resultante dele, que se desenvolveram e afinal destacaram certas formas
econdmicas, sociais e politicas que devidamente observadas, apreendidas e analisadas pelos tedricos e politicos da
revolugédo socialista, Ihes permitiram esbocgaros primeiros tragosconcretos do comunismo, e formularem a linha
de desenvolvimento e da a¢ao politica no rumo da transformacgdo comunista. Eshoco e formulacdo essas que se
fundem e inspiram na prépria dindmica natural e espontdnea daquelas formas anunciadoras e precursoras do
comunismo”. Ver Caio Prado Junior, O mundo do socialismo, pags. 141 e 142.

36. Um autor que defende de forma convincente esta ideia é Lincoln Secco em seu Caio Prado Junior, o
sentido da revolugdo. Ver também Luiz Bernardo Pericas, “Um homem por inteiro”, in Correio Braziliense,
Brasilia, 21 de fevereiro de 2009, pag. 5.
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luiz Bernardo Pericas

O fendmeno do cangaco
“independenle”, que comegou na
segunda melade do século XIX e
durou alé cerca de 1940, foi tema
de uma grande diversidade de
livios. No entanlo, boa parte destas
obras é de cardler basicamente
narralivo e por vezes, escrila em
linguagem quase literdria.

O historiador lviz Bernardo
Pericas foi além da constatacao
desta lacuna bibliogréfica. O
resullado desse trabalho é agora
publicado pela Boitempo no livro
Os cangaceiros — ensaio de
interprefacdo  histérica, no qual
andlisa as bases histéricas e a
atuagdo dos grupos do cangago,
como aqueles chefiados por
Antonio Silvino, Sinhd Pereirq,
Corisco e lampigo. Para o

ensaio de interpretacdo historica

historiador Jodo José Reis, "ha
lempos precisavamos de um livio
que fizesse um balango exaustivo
do que se escreveu sobre esle
fascinante  fenémeno  social
e cullural do Brasil no século
passado. luiz Bemnardo Pericds
revim uma vasla bibliografia
sobre o cangago para estabelecer
uma cerla ordem, e um mélodo,
na discussdo e compreensdo
do mundo de lampiGo e oulros
cangaceiros... O livio eleva a
andlise do cangago a um palamar
superior e sefve CoOmo inspiragao
para se pensar oulros lipos de
banditismo, inclusive nos dias que
correm”.
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